Ivan Martinac

KUKAVICJE GNIJEZDO

(pismo Krunoslavu Kljakovicu,

Postovani Kruno,
Evo, prodlo je ve¢ pet mjeseci
otkako sam u Slobodnoj proéitao

tekst Vojka Mirkovica LIBAR
SPLITSKIH VELIKANA, s nad-
naslovom - Izdavacki pothvat Slobo-
dne Dalmacije, Zupanije Splitsko-
dalmatinske i grada Splita.

Znao sam odmah Sto Zelim redi,
ali sam to neprestano odgadao. U
veljaéi i oZujku pisao sam nesto za
Nedjeljnu, a §to je vrijeme vie pro-
lazilo, ovaj mi se “zadatak” &inio sve

tezim, iz jednostavna razloga $to
nisam Zelio nikoga uvrijediti, iako je
posve jasno da ne mo#e biti govora o
“tamnim splitskim oblacima”, a da
svi budu zadovoljni. Vederas sam,
ipak, jer je krajnji &as, umetnuo list
papira u staru OLYMPIU 66 i poceo.

Ludilo se nastavlja
Vijerujem da ste gital; moje
posljednje tekstove u Nedjeljnoj.
U onome pod imenom LUDILO,
2 (13.2.1998.) postoje dva ulomka:

glavnom uredniku knjige “1700 Splicana”)

- Hodam (os$amucen, skoro su-
manut) po gradu, ustvari Marmon-
tovom, gore-dolje, dolje-gore, “Zesu-
¢i” se o kandelabre (kao stvoreng za
malu djecu i pse) i zaustavljam se,
svaki put kada dodem gore, na
najludem mjestu lude Marmontove,
na kojem <dce se uskoro digiti
Hrastina fontana (progutavii i ono
malo prostora) ...

- Stojim na kriZanju Marmontove
1 ulice kralja Tomislava, na mjestu
buduce fontane, ispod buduceg
mlaza, §to ga je Splidanima obecéao
“vidoviti” Vjeko Ivanigevi¢ (projek-
tant!) u dosluhu sa silama ludosti (a
bolje i ludosti nego zla!)...

Elem, napisac sam to $#o sam
napisao, ¢im sam doznao za taj nera-
zumni  “projekt”, poku$ao sam
aktivirati 1 gosp. Jaksu Marasovica,
komunalnog proéelnika, ali je
nazalost, sve bilo prekasno. Neki su
zamislili, a neki drugi potpisali -
tipicno splitsku nebulozu od 200.000
DEM i Bog te veselio.

Raspisati Natjeaj za Kazaligni
trg i Rivu, a ono §to ih vezuje (zilu
kucavicu - Marmontovu) narugiti “iz
ruke u ruku” moze samo Split, koji
je zahvaljujuéi svojim ishitrenim (od
splitskog puka izabranim) upravama
- raskopao najljepe mediteransko
gradsko groblje, srusio prekrasnu
fontanu, zapustio neponovljivi Mar-
jan, itd, itd.

Znam za Vjeku Ivanideviéa - da
sa mnom viSe ne razgovara. Za
Hrastu ne znam, alj ocekujem istu
reakciju. Uglavnom, obojica su zado-
voljni, Ivanisevic, po vlastitom priz-
nanju - izuzetno zadovoljan, preza-
dovoljan, a Hraste kaze da njegova
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“pirfja” izgleda mnogo bolje nego
§to je mislio. Ja sam, pak. mislio da ce
biti barem tri puta visocija i $ira (te
sam stoga govorio o prostoru).a ovo
sada nije nifta drugo nego “igracka.
ispala ludaku iz dzepa”. A “kastri-
rana figa™ (jer da bi voda izlazila.
palac je, naravno, trebalo kastrirati)
ni sa ¢im nije usporediva. A one gro-
made Cetvrtasta kamena. koje su
navodno za sjedenje (iako na njih jos
nitko nije sjeo, jerbo su prljave,
hladne i “nesjedive™) ni one se ni sa
¢im ne mogu usporediti... a kande-
labri. §to su “pojeli™ sav pogled na
more i nebo iznad mora - posebna su
prica.

Sve u svemu. a za razliku od
Ivana (Ivice) Skariéa. splitskoga
gradonacelnika. koji je izjavio:
“Fontana mi se svida, jer je neobiéna
(mrlja mu se na Peristilu. 11. sijeénja.
nije svidjela - op.a.). a nadam se da
Ce postati splitski simbol. razgledni-
ca naSega grada. Ona simbolizira
splitski didpet”. za razliku. ponav-
liam. od njega. koji tako zamilja
grad kojim upravlja, ja napisah svoju
kritiku §to sam brze i ostrije mogao.
govoredi usput prijateljima. da nije
svako zlo za zlo, i da vijerujem da ée
u sljedecih pet godina ta figa (smok-
va ili $ipak) skupa s pirijom ostati -
najveca splitska ludost. Rekoh i pre-
varih se. jer ve¢ do danas to ruglo
ima - sedam ravnopravnih suparni-
ka.a to znadi da se Spliéani nadmecu
nevjerojatnom brzinom - za ludu
splitsku krunu.

Evo konkurenata $to sudjeluju u
nadmetanju:

1. Zigo

Boris je Dvornik odlucio. nakon
Zupanijske nagrade za Zivotno djelo.
uciniti “drugarsku veéer” na bini
HNK-a za uzvanike (prijatelje. split-
sku publiku). I u tome nema nidta
losega. dapace.

Al tada. sa svojim “komentari-

ma” upada. preko duplerice
Slobodne Dalmacije. dugogodiinji
urednik kulture i podlistka Forum,
Boze V. Zigo, koji 20. 4. 1998.
“alkarski slavodobitno™ izjavljuje:

“Bolji uved u nadolazeée
Marulove dane, nije se mogao ni
zamisliti”., '

Uistinu golema, ¢ak ogromna (jer
je ogromno veée od golemoga)
ludost. Ta kakve, pobogu, Dvornik
ima veze s Maruli¢em kada ni
Maruli¢ (a to bi Zigo morao znati)
nema ama bas nikakve veze s kaza-
listem.

Da ne pomislite da sam i ja (izne-
nada) poludio, otkrit ¢éu Vam §to o
tome pise (12.5.1995.) najveéi hrvat-
ski strucénjak za Maruliéa: “Povrh
toga nesklon sam kazalistarenju pod
Marulovim imenom. jer on nije imao
nikakve veze sa svjetovnim prired-
bama. Nasuprot”.

Dakle, najprije Rade Perkovié,
svojom uzZasnom energijom uvali
“Maruli¢eve dane™ u teatar, a zatim
Zigo tu utrpa i Dvornika.

2. Komisija

29. 4. Slobodna je Dalmacija
objavila popis laureata, nagradenih
od Komisije za javna priznanja grada
Splita.

Jedan od dvoje dobitnika za Zi-
votno djelo je Vanca Kljakovié.

ObrazloZenje je sljedeée: “Re-
datelj Vanéa Kljakovié svojim je
dugogodisnjim djelovanjem podario
Splitu niz kazalisnih predstava, fil-
mova i drama”.

E sad, zna se da su sve nagrade
gradova (ne samo splitska) zamis-
liene kao domicilne. Covjek, naime.
mora boraviti u dotiénom gradu, da
bi tom gradu mogao (prema propo-
zicijama) bilo §to podariti. Ne moze
se, na primjer. za isti film dobiti
nagrada grada Zagreba. Varazdina i
Splita. A Van¢a se nakon gimnazij-
skog Skolovanja (1950.) vratio u

Split 1990. 1 od tada nije snimao. Ni
jedan njegov film ne ulazi dakle, u
konkurenciju za nagradu grada
Splita. a od kazali$nog opusa samo
posljednjih sedam godina, §to mi se
¢ini nedovoljnim za tzv. Zivotno
djelo.

Sklon sam oprostiti Vandi, jer svi
umjetnici Zude za priznanjima, pa su
prema njima (kada dodu) nedo-
voljno kritiéni. Cak bih rekao da
¢ovjek imun na priznanja vjerojatno
i nije umjetnik nego filozof ili svetac.
sklon sam, kazem, oprostiti Vanéi.
lako ne prihvaéam njegovu krilaticu
da je splitski redatelj jer su mu fil-
movi po duhu splitski buduéi da to.
glede propozicija, ne znadi nista. Ali
ne mogu, razumije se, oprostiti
komisiji. koja nema pravo na ovakve
eskapade.

3. Poglavarstvo

Kada je umro ministar obrane
Gojko Susak, splitsko je Pogla-
varstvo istog casa trebalo poslati
hrvatskoj Vladi brzojav suéuti i
zamolbu da Dan zalosti ne bude u
Cetvrtak, jer je 7. svibnja blagdan sv.
Dujma, koji se po splitskom statutu.
starom vise od 600 godina, mora
slaviti. Budu¢i da je Split drugi po
veliéini hrvatski grad, Vlada bi to
vjerojatno usvojila i Dan bi Zalosti
bio u petak. Medutim. Poglavarstvo
se nije usudilo tako nesto niti pred-
loZiti pa je 7. svibnja odrZzana samo
procesija s mostima sv. Duje i misa. a
tradicionalna tombula, sajam Suda-
mje. susret dalmatinskih klapa i
rock-koncert odgodeni su za subotu,

Ipak (prema Slobodnoj od 15.5.)
gradonacelnik Ivan Skarié¢ izjavljuje
da su se on i nadbiskup splitsko-
makarski msgr. Ante Juri¢ slozili da
Je ovogodidnji blagdan sv. Dujma bio
najbolji i najpristojniji, a s njima se
slozilo i Poglavarstvo.

Neki cinik (5to ja nisam) uzvratio
bina to. da se Spliéani trebaju molit
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Bogu da i dogodine neko vazan
umre uoci Sudamje, kada je veé
ozracje Dana zalosti najprikladnije
za blagdan sv. Dujma.

4. Petar Krolo

U svibnju je otvorena nova split-
ska vjencaonica. a prvi je par viencao
[van Skarié. To. naravno, ne bi bilo
nimalo ¢udno da ta vjencaonica nije
(gle cuda!) prvi javni sadrzaj useljen
u prostor negdasnjeg Muzeja Revo-
lucije (ili Stare bolnice). A buduéi da
brak (kao takav) ne pripada kulturi,
iako je katolicki sakrament. onda je
za tu invaziju (najezdu, provalu,
osvajacki upad) u zgradu rezervi-
ranu za nesto od kulture najkrivlji
Petar Krolo, procelnik za kulturu
splitskog Poglavarstva koji “trosi”
svoj drugi mandat na tom casnom
mjestu. A ako se pak ne moze izbori-
ti (kako tvrdi) za svoje vizije, protiv
svih ostalih, tada treba odstupiti.
Vrlo jednostavno, posteno. i barem
za njegovu savjest (ako je ima)
ucinkovito.

5. Pavici¢

Jurica Pavi¢i¢, “¢udo od djeteta”
splitske literarno-filmske 1 video
scene, izjavljuje svojemu kolegi
Sandru Pogutzu (u Nedjeljnoj Dal-
maciji od 8. 5.) da ¢e on (Pavigié!)
sve uciniti, kako bi Split opet (.
ponovno) doZivio slavu i knjiZzevni
znacaj, §to ga je posljednji put imao
u dvadesetim i tridesetim godinama
stoljeca.

Za “krepat od smija”. Najvedi
hrvatski pjesnik Tonéi Petrasov
Marovié, Mate Raos, Zivko Jeligié,
Jure Franicevié, Branko Bavéevié,
Momcilo Popadic¢, Toma Bebié (bri-
ljantni aforisticar), Zvonimir Bulje-
vi¢, Flamengo i mnogi drugi (da ne
spominjem sebe) uzalud su se, znadi,
trudili, ali bez brige - sve ée to
Pavici¢ ispraviti, potaknut odugev-
lienjem zbog svojega prvijenca §to
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ga je nazvao - OVCE OD GIPSA.

6. Mile Gizdi¢

Na nedavnoj splitskoj festi u
Zagrebu, koju je organizirao tzv.
splitsko-zagrebacki krug (!?) od Ive
Sanadera do Lvice Skari¢a. prikazan
je SPLITSKI INTERMEZZO Mile
Gizdica, tridesettrominutni video-
rad (a ne film, kao $to u novinama
pise). a bio je Mile i u vijestima
HTV-a, u éetvrtak. 21. 5. u udarnom
terminu, izmedu dvije_kultne serije
DOSJEI X i SEINFEJLD, izjavivsi
naravno da je zadovoljan svojim
uradkom. [ $to sad? A nista!

Svojedobno je gradonadelnik
Nikola Grabi¢ pronasao sebe u
video-proizvodu Mladena Mateljana
I PALACA RODI GRAD, a zatim
je Skari¢ zdusno prigrlio SPLITSKI
INTERMEZZO, a oba su uistinu
losa, iako je PALACA neito malo
bolja. Tekst je u PALACI nesto malo
bolji (iako bi bilo bolje da ga uopée
nema), a i koli¢ina “pretapanja” je
neSto manja (iako bi bilo bolje da ni
njih nema).

Vracamo se. izgleda. u kameno
doba hrvatske (i splitske) vizualnos-
ti. Krivaca je mnogo, od onih najz-
nacajnijih (Zvonimir Berkovi¢, An-
tun Vrdoljak) do manje znaéajnih,
no ovom sam prilikom (u splitskim
okvirima) izvukao na svjetlost nes-
retnoga Milu Gizdic¢a. talentiranog
snimatelja koji je “infifao” da je
filmski autor.

7. Banovina

Banovina, kao $to znamo, nije
osoba, nego zgrada, koja u posljed-
njih pet godina simbolizira kolek-
tivno ludilo splitskih upravljackih
struktura. Kada je onomad Zupan
Splitsko-dalmatinski Kruno Peronja
useljavao u Banovinu, Nikola je
Grabi¢  (splitski gradonacelnik)
bjezao od nje kao “vrag od tam-
jana”, ¢ak u podstanarstvo. Sada

zupanu Branimiru Luks$ié¢u. éini se
nije do Banovine. no Ivica se Skari¢
sprema u nju useliti.
Situacija je. dakle, obratna ali jed-
nako odvratna. Banovina. naime.
stoji 1 stoji i trune. a trebala je dono-
siti gradu milijun maraka godi$nje.
trebala je izgraditi Dom mlade7i.
useliti “Marulica™ 1 *Vidovi¢a™ u
prikladne prostore. i tko zna $to jos...
Zasto vam sve
Kljakovicu?

ovo piSem,

Zasto piSem?

Ta zato sto ste glavni urednik
knjige 1700 SPLICANA. koja je. po
svemu sudedi. krivo zami§ljena.
1700 imena?

Humoristi¢ni (Saljivi) pristup?

Splicani?

Sve su to problematiéne kate-
gorije, a osim toga - vidjeli ste. iz
prethodnih primjera. da je Split vaz-
da bio i ostao svojevrsno “kukavigje
gnijezdo”, specifi¢na ludnica.i da mu
treba pristupiti iskljucivo s ozbiljne
strane. jer e se on sam pobrinuti za
onu neozbiljnu.

Moja su razmisljanja ovakva:

U posljednjem Leksikonu hrvat-
skih pisaca iz 1991. vidljivo je da od
37 osoba rodenih u Splitu, tek njih
osmero u njemu i borave. Koga,
dakle, krstiti Splicaninom?

Vijerujem da je najbolji kriterij
onaj iz mojih tekstova objavljenih u
Slobodnoj Dalmaciji woéi Dana
dusa. Najvaznije je za dotiénoga da
je u Splitu radio i da je u Splitu
umro, $to znadi da ga se nije odrekao
za Zivota, ili drukéije - da je izdrzao
do smrti. Vazno je i to da je u Splitu
pokopan (po vlastitoj Zelji), a naj-
manje je vazno da je u Splitu roden.
Splitski su korijeni (Sto ih ovdje zovu
“kolinom™) posve nebitni,

Zatim - broj!

Ta molim Vas. Tko bi se Zelio naci
izmedu 1700 (!) kojekakvih jedinki?
Nitko! Ne treba robovati tom broju.
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a ni njegovim izvedenicama. Ozbi-
ljan se pristup nedvojbeno zalaze za
uzi izbor, a ako ba$ hocete izve-
denicu, neka to bude - 170. Po meni
pak, najbolje - 300, jer ako u 300
treba uci i neki “redikul” neka slo-
bodno ude. Ja ne bih imao nista pro-
tiv da, u tako izabranom drustvu,
budem s Karuzom ili s Krpom, o
kojemu je Petrasov napisao briljant-
nu pripox'r']'etku. Medutim, ako broj
bude 1700, tada svi postaju (barem
mrvicu) redikulozni, jer taj broj je
prevelik i za Hrvatsku, a nekmoli za
Split. U takvoj gomili ne bih volio
biti ni s rodenom majkom.

Zatim - obrada, tj. pristup!

Svako podrucje mora imati svoje
zasebno pred-uredni$tvo od 3-5
ljudi, pa za film predlazem: Duska
Keckemeta, Svemira Paviéa, Tonka

Kordiéa, Paviciéa (kakav je da je) i
sebe. Samo se tako mogu izbjedi
krupne greske, koje se godinama
ponavljaju. Na primjer, u svim dosa-
da$njim knjigama - BeC je citiran
kao mjesto preminuca Josipa Kara-
mana, prvog hrvatskog snimatelja, a
nije Be¢ nego Berlin.

I jo§ je nesto vrlo vazno. Ja bih
(da sam na Vaéenfﬂmjestu) svima
izabranima (koji su zivi) predlozio
da sami o sebi napisu odredeni broj
redaka. Govorim iz dosadasSnjeg
iskustva s Enciklopedijama 1 Leksi-
konima. ‘

Kod nas nema takvih o kojima se
sve Cinjenice znaju, a za ovakvu je
knjigu najvazniji - to¢an podatak, a
ne pretpostavka ili necije misljenje.

I na kraju - rok!

Nema nikakve logike, a ni pot-

rebe, da se ba§ ova knjiga okoncava
tijekom 1998., kako je najavljeno.
Redakcijski bi je trebalo dovrditi
(8to bi u njoj 1 pisalo) do svrietka
stoljeca, a tiskati do blagdana sv.
Dujma 2001.

To bi bilo sve.

Pozdravljam Vas, po svojemu
obicaju, prilagodenim benediktin-
skim geslom

LABORA ET ORA

9.lipnja 1998.

Napomena urednistva:

Ovaj je tekst Slobodna Dalmacija odbila tiskati.




