IN MEMORIAM: IVAN MARTINAC (1938.-2005.)

Stvaranje kao otkupljenje

Ivan Martinac nije bio samo umjetnik, nije
nas samo uéio filmu, veé | jos mnogo é¢emu:
moralnoj dosljednosti, umijeéu suzivota s

wama

drugacdijim od sebe, beskompromisnosti u
traganju za savr$enstvom. |, prije svega,
ozbiljnosti | dubini svoje vjere. Sve to
usprkos iskusenju samocée koje ga, mislim,

nije mimoisio
pise Josko CELAN

a vijest o smrti Ivana

Martinca, umjetnika
hrvatskog i splitskog, odmah
sam poceo pretraZivati po sta-
nu da vidim §to mi je od nje-
ga ostalo, u onom tvarnom,
opipljivom smislu. Najprije,
jedna njegova fotografija na
naslovnici monografije s je-
dnostavnim naslovom Marti-
nac, povodom 41. obljetnice
filmskog stvaralastva
(1960.-2001.). Po njoj ¢u ga i
ja pamtiti: crno-bijela je, bas
kao i filmovi koji su ga najvi-
se obiljezili - Dreyerovo
Stradanje Ivane Orleanske, Ej-
zenstejnova Krstarica Po-
temkin i Bressonov Osude-
nik na smrt je pobjegao - ali i
kao veéina filmova koje je
sam snimio. Crno-bijela je
éak i oprema vecine knjiga
koje je napravio: Filmska te-
ka, Stradanje Ivane Orlean-
ske, knjige poezije... Jer, koli-
ko god, od rodenja do smrti,
bili uronjeni u beskrajnu ra-
sko§ Tvoréeve palete, crno-
bijelo - ta elementarna asket-
ska igra svjetla i sjene - mo-
7?da je ipak najprikladniji
izraz naSeg postojanja i nasih
sudbina.

Prelistavajué¢i monografi-
ju, na zaglavlju nalazim Ma-
rtincev citat sv. Bernarda iz
Clairvauxa: ”"Samo te onaj
moZe traZiti koji te je veé na-
$ao”; nadam se i vjerujem da
je s njim i oti$ao. A buduéi da
je bio i sveéenik perfekcioni-
zma i toéno zabiljeZenih &i-
njenica, sa zadnje stranice

teksta saznajem prvi put da
je recena fotografija zapravo
njegov autoportret iz jeseni
1966. godine.

A upravo te godine i te je-
seni prvi put sam ga susreo u
Kino-klubu Split - njemu je
bilo 28, a meni 15 godina. Za-
sigurno je to razlog $to ¢u ga
upravo takvog pamtiti: u pozi
is pogledom Jamesa Deana,
pobunjenika bez razloga, po-
malo neodesljana i znakovito
neizbrijana, s podignutim
ovratnikom vjetrovke, koji je
manje u funkciji klimatske, a
vise - da kaZemo - "metafizi-
¢ke” samoobrane i samozasti-
te. Ali, osnovni dojam nije ra-
njivost, ve¢ ona neponovljiva
- istodobno drska i dirljiva -
snaga "mladih lavova®, koja
se iz sadasnje perspektive ¢i-
ni nadmoénom svakom zna-
nju i iskustvu.

Kubrickovska perfekcija
Listam i dalje te papire
(znakove pokraj puta) koje
sam prona$ao po kuéi, auko-
je ée se - prije ili kasnije - pre-
seliti nasi Zivoti, bez iznim-
ke, i zapanjen sam koliko to-
ga ima. Martinac je, dakle,
bio moj u¢itelj, a ja - njegov
kroni¢ar! Zapravo, mogao
bih i sam sloziti jednu njego-
vu filmsku monografiju (ona
ved sasvim nevirtualno posto-
jina starim poZutjelim stupci-
ma ovoga lista): kritika filma
Grad se nastavlja iz 1976. go-
dine, razgovor povodom po-
detka snimanja filma Most, te
najava izdavanja njegove
Filmske teke godinu dana ka-

snije, dugi intervju povodom
njenog izlaska. Zatim, pita-
nja za nerealizirani intervju
iz 1982. povodom dobivanja
neke nagrade (vjerojatno gra-
da). Dvije godine kasnije ¢ak
25 kartica dug intervju povo-
dom pocetka snimanje njego-
va jedinog dugometraZnog
igranog filma Kuéa na pije-
sku, objavljen bogzna gdje,
ali dijelom sigurno u Ne-
djeljnoj Dalmaciji 5. veljate
1984. godine. Dvije godine ka-
snije - kritika veé snimljenog
filma. Zatim jo§ intervjua i
jos kritika.

Zadnji tekst bio je u pro-
sincu 1990. godine: Martinac
je slavio 30. obljetnicu svog
stvarala$tva, dakle, pred sam
rat (koji je mene, na neobi-
¢an naéin, udaljio od filma).
“Sada kada gledam ovu malu
monografiju, Zao mi je §to na
poledini nisam zadrZao tekst
Roberta Bressona: 'Struktu-
ra filma nije struktura trage-
dije, nego Golgote’”, rekao mi
je tada, "iako mislim da je pri-
mjeren i postojeéi ulomak iz
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moje neobjavljene knjige pje-
sama Ulazak u Jeruzalem"” (vi-
jeé je bila o spomenutom cita-
tu sv. Bernarda).

U tom intervjuu bilo je do-
sta onog Martinca kakav
nam je bio najdraZi - simpa-
tiéno samouvjeren i kategori-
éan. "Svojedobno sam, povo-
dom velike retrospektive na-
Seg filma u Centru Georges
Pompidou u Parizu, na konfe-
renciji za tisak rekao: 'Vidjeli
ste 100 jugoslavenskih dugo-
metraZznih filmova, upoznati
ste i sa Zagrebac¢kom skolom
crtanog filma, ali jo§ nita ne
znate o jugoslavenskoj 'un-
derground’ kinematografiji i,
naravno, necete mi vjerovati
|da je ‘reprezentacija’ samo je-
dnog kluba (recimo, split-
iskog) znacajnija - od ameri-
¢ke!” Martinac je mislio sa-
svim ozbiljno i vjerojatno pri
tom uvelike - bio u pravu.

(A da je imao sasvim
ozbiljnih istomisljenika, svje-
doéi i selektorica te divovske
retrospektive, Francuskinja
Anne Kiefer, koja je pred svi-

mau Parizu rekla: "Svi videni
jugoslavenski filmovi na je-
dnoj su strani, a Martinéeva
Kuéa na pijesku na drugoj.”
Citavo desetljeée kasnije “ju-
goslavenskog filma” nije bilo,
jer vise nije bilo ni Jugoslavi-
je. Nacional od 20. sijeénja
1999. godine izvjeséuje o veli-
koj retrospektivi hrvatskog
filma na jubilarnom 10. tr-
$éanskom filmskom festivalu
Alpe Adria i u jednom od
onih svojih karakteristiénih
dugih i bombasti¢nih naslova
citira selektore Milu Lazié i
Sergija Grmeka Germanija,
doslovce ovako: “Odgledali
smo 300 hrvatskih filmova
kako bismo dali novi pogled
na tu kinematografiju: najbo-
ljim smatramo opus Ivana
Martinca, ¢iji su filmovi per-
fektni poput Kubrickovih!”)

Lahvalnost za
suputnistvo i
Od svih tih papira koje
sam pronalazio od knjiZnice
do podruma i koji su mi budi-
li sjeéanja na éetiri desetljeéa
dugo suputnistvo, najdublje
me je ipak dirnuo jedan sve-
Znji¢ od tocno 31 stranice gu-

" stog, Sapirografiranog teksta

u tvrdoj Zutoj fascikli s metal-
nim mehanizmom za pri¢vr-
§éivanje. Taj mehanizam veé
je ostetio prvu stranicu ruko-
pisa, ali je ostao prepoznat-
ljiv naslov: Pregled historije
filma. Sam sam dodao ime au-
tora teksta: Tvan Martinac.
"Od kada postoji Covjek,
postoji u njemu i osjeéaj za ki-
nesteticke efekte”, glasi prva
recenica prvog poglavlja, a za-
tim: "Postoje dokazi da je ¢o-
vjek sve pojave oko sebe mo-
gao doZivljavati i da ih je do-
Zivljavao dinami¢ki.” Martin-
¢eva slova i rije¢i koje su se
veé pomalo pocele razlijeva-
ti, podertani su nekim mojim
nekarakteristiénim  ruZiéa-
stim flomasterom od prije &e-
tiri desetljeca, a sa strane su,
istom pisaljkom, zabiljeZene

napomene: "kinestetika”,
"svjetlo”, "stroboskop”. Ime-
na kao $to su “Abu Ali Alha-
zan”, "Leonardo da Vinci’,
"Charles Emile Reynaud” i
"Edison” uokvirio sam ruzi-
&astim kvadratima (za polovi-
cu od njih danas-i ne znam
tko su bili).

Martinac je kasnije govo-
rio da je cijelu moju generaci-
ju tecajaca filmske povijesti
u splitskom Kino-klubu iz
druge polovine Sezdesetih ba-
cio na zavr$nom ispitu. Nije
bilo istinito, ali je bilo zgo-
dno smisljeno.

Sada, sat ili dva prije nego
mu odem na pogreb, pitam se
jesam li svome uditeljir filma
Ivanu Martincu za nasega
kratkog ovozemaljskog Zivo-
ta ostao Stogod duZan. Vjero-
jatno jesam: jedan zajednic¢ki
rucak dogovarali smo mjese-
cima - i nismo ga docekali.

Ali, buduéi da je moj po-
sao svjedocenje o ljudima,
osobito o vlastitim suvreme-
nicima, moZda bih mu mo-
gao uzvratiti upravo jednim
temeljito uradenim svjedoce-
njem (iako su obeéanja ove
vrste uvijek, po prirodi stva-
ri, nepouzdana). Jer, Ivan
Martinac nije bio samo
umjetnik, nije nas samo uéio
filmu, veé i jo§ mnogo éemu:
moralnoj dosljednosti, umije-
¢u suZivota s drugaéijim od
sebe, beskompromisnosti u
traganju za savrSenstvom. I,
prije svega, ozbiljnosti i dubi-
ni svoje vjere. I svoje stvara-
lastvo doZivljavao je kao ob-
vezu svog osobnog otkuplje-
nja za Tvoréev dar Zivota.
Vjerujem da je u njegovu zna-
ku i oti$ao, pa i usprkos isku-
Senju samoce koje ga, mi-
slim, nije mimoislo. :

Sada ¢emo poéi oprostiti
se s njim, zahvalni $to je bio
nasim suvremenikom i suput-
nikom. (Ivan Martinac tiho
je pokopan u utorak popo-
dne na splitskom groblju Lo-
vrinac).



