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POLEMICKI TONOVI O IZGLEDU DOMA OMLADINE

USPLITU

»Saka u oko«

Evo jednog od iznesenih misijenja: ,Istina je da je Dom ,,presisao”
Sv. Duju za tri metra, ali zasto ne bi jedan socijalisticki simbol domi-
nirao panoramom grada?*

smo naglih promjena $to

ih dozivljava , lice” Spli-
ta. Ubrzano ni¢u nove grade-
vine, novi stambeni kompleksi,
Split svakodnevno mijenja svoj
,.image’”. Zvonik Sv. Duje pre-
stao je biti centralnom vizual-
nom tockom jo$ otkad su mu
primat oteli neboderi , Kote-
ksa” i ,,Pomgrada”. Ali u po-
sljednje vrijeme jedan je objekt
,,0pasno’’ narusio postojecu
,sravnotezu snaga’’. To je Dom
omladine. S bilo koje ,,vidilice’
u gradu njegovi su masivni
zidovi najuocljiviji, najprovoka-
tivniji. Svojom veli¢inom i visi-
nom sada apsolutno dominira
panoramom grada.

Neupuceni (stranci, gosti,
sluéajni prolaznici) pitaju se
sto bi to moglo biti. Asocijaci-
ja na atomsku centralu vrlo je
¢esta. Mnogi za koje je moder-
na arhitektura trn u oku skloni
su osuditi tu najnoviju arhitek-
tonsku provokaciju, ili, u naj-
manju ruku, izraziti sumnju u
njenu  opravdanost. Manje
,,konzervativni’’ nalaze rijedi
obrane. U svakom - sluaju,
sadasnji izgled Doma (a bitno
drugadiji nec¢e biti ni kada se
potpuno dovrsi), izaziva razlidi-
te reakcije. Moglo bi se reéi da
je postao temom dana.

P osljednjih godina svjedoci

Miadi se pitaju kada ¢e Dom
ve¢ jednom biti pusten u pogon
(mnoge je strah da ¢e tada veé
biti u penziji), oni koji nisu
ravnodusni prema pitanjima
estetiké pitaju se da li je to
ipak moglo ,malo” drugadije
izgledati. Naravno, najvaznije je
da Dom 3to prije otvori svoja
vrata mladima. Medutim, nije
nam i ne mozZe biti svejedno
kako Dom izgleda (iako je,
budimo mastoviti pa pogledaj-
mo ¢&injenicama u o¢i — sada je
malo prekasno potezati to
pitanje).

Stoga smo nekolicinu mla-
dih pitali za njihovo misljenje o
tom problemu.

,Ja stanujem u blizini pa se
svakodnevno  ‘suocavam’ s
Domom. Mislim, a i moji prija-
telji takoder, da je ovo grozno,
da slic¢i na bunker. To mi je
prva asocijacija. | suvise je veli-
ko, ledeno. To bi ipak trebao
biti Dom omladine, zar ne?!”
— Mladen Sperac, 27 godina,
muzicar.

..Sta izgledu fali? Samo, tre-
balo bi i¢i brze.”” — Dane Vese-
linovié, 24 godine, prodavac

sladoleda preko puta Doma.’

,,Pokojni Maginot ustao bi

iz groba, kad bi mogao vidjeti .

ovo, da pruzi ruku cestitke
autoru projekta.”” — Arsen
Bacié, 30 godina, asistent na
Pravnom fakultetu.

,Strsi iznad svega. Ali meni
je to bas simpati¢no.” — Vje-
koslava Toli¢, 18 godina,
ucenica.

,.Istina, izvana nije bas$ li-
potan, ali iznutra je puno
{ipsi.’”" — Ljubomir Ogrivi¢, 22
godine, vozaé ,, Tehnogradnje’
na gradilistu Doma.

BN

a redu je zatim bio Krsto

N Mlaéié, rukovodilac inve-

N sticijske izgradnje Doma
omiadine:

., Nije se toliko vodilo racu-
na o izgledu koliko o funkcio-
nalnosti. Dobio se velik broj
kvadrata uz odredenu ustedu. S
mnogo ignorancije prilazi se rje-
Senju ostalih sadrzaja oko
Doma. Greska je najveci

luksuz, a to siromasi {(a mi to

jesmo) ne bi smjeli sebi dozvoli-
ti. Istina je da je Dom ‘presisao’
Sv. Doju za 3 metra, ali zaSto
ne bi jedan socijalisti¢ki simbol
dominirao panoramom  gra-
da?!”

Autor projekta je inz. arh.
Frane Grgurovié, voditelj pro-
jektne grupe , Tehnogradnje’.
On nam je rekao:

,,Dom zasluzuje da bude
punkt orijentacije. Teznja za
izvjesnom monumentalnoSéu
svjesna je. ISlo se na radikalnije

plien. Masa je u ovom sluéaju
sve. S druge strane, npr.
'Koteksov’ centar na Gripama
daje primjer urbanog tretmana
i arhitektonske pazijivosti. Po-
stavlja se pitanje $to imamo
sada od toga da objekat preko
novina ‘izvridamo’, kad je nas$,
kad je tu. | nije li to greska za
greSkom?!”’

Frano Gotovac, direktor
projektnog biroa ,;Konstru-
ktor”’: ,,U. konturi grada, Dom
motrioca zacuduje - i Sokira,
pogotovo  gradanina Splita.
Cisto sumnjam, a mozda i grije-
$im, da je taj kubus, onakav i
onako visok, bio u prvobitnoj
ideji, tj. u natje¢aju. Prevelika
je koncentracija masa na onom
malom prostoru, jo§ k tomu
zagu$ena onom deplasiranom
stambenom  novogradnjom u
susjedstvu.”

lac Centra za propagandu

“3van Martinac, rukovodi-
. IRO ,Ivan Lugié Lavée-

rije¢i. Urbanisti€ki promatra-
no, svi ti objekti imaju pogre-
sne lokacije, s tim ta su mnogi
od njih svojedobno bili zami-
$ljeni na povoljnijim mjestima.
Takav nerazmjer izmedu ideja i
realizacije, kao i nepoStivanje_
rezultata mnogih javnih natje-
&aja, sigurno je bez presedana.
Split, grad u kojem Zivimo, jest
rbanisti¢ ko-arhitektonska
ludnica.”

"~ Navedene krititke primje-
dbe zasigurno ¢e izazvati burne
reakcije. Ali nije li ,.malo’* pre-
kasno za to?! Dom je tu, kakav
jest da jest, i tome nema nika-
kve pomodéi. Mozda éemo se s
vremenom naviknuti na njego-
vu provokativnu prisutnost, ali
kakc da se naviknemo na €inje-
nicu da najprije neSto sagradi-
mo, pa tek onda uodavamo
propuste, kritiziramo? Nije i
to analizjranje bitke kad je ona
ve€ gotova i kada se samo
mogu brojiti mrtvi?! A poslije

Dom omladine napadno se ,,ugurao’’ u panoramu Splita

rjeSenje i u pogledu funkcional-
nosti. | to je utjecalo na izgled.
Trg izmedu Doma i RTV-cen-
tra namjerno je tako rijeSen.
Teznja je da se stvori intimni
ambijent, po mijeri C€ovjeka.
Uostalom, jos je rano govoriti o
izgledu Doma jer jo3 nije
gotov’’.

Radi $to objektivnijeg sagle-
davanja problema obratili smo
se nekolicini splitskih arhiteka-
ta, da &ujemo njihovo struéno
mistjenje.

Dinko Kovaéié, samostalni
projektant u Zavodu za proje-
ktiranje pri zagrebaékom Arhi
tektonskom fakultetu:

,lzgled Doma malo je €
dan, §to je blizu ruznom. Obj
kat je preegocentri¢an, neuklg-

vié”: ,.Mene nijedna zgrada, y bitke svi smo pametni i svi smo

sama po sebi, ne zanima, ako
nije izuzetno djelo. Zanima me
arhitektonsko-urbanisti¢ki za-
jednicki visekratnik, a u Splitu
je u tom pitanju tragi¢na situa-
cija. S obzirom na arhitekton-
ska obiljezja stadion je formali-
sticko zdanje bez ijedne karak-
teristike svojstvene ,borilisti-
ma”’, bazeni su metaforic¢ki
objekti iz naivna vica, sportska
dvorana i ‘Koteksova’ robna

“kuéa su betonska ¢uda koja

imitiraju ‘Gripe’, kazaliSte je
dogradeno na najruzniji mogugi
naéin (na stranu $to ga je bilo
besmisleno restaurirati), repre-
zentativna stambena naselja u
Splitu 3 i u Poljudu tipiéni su
predstavnici ‘tiranije Moderne’
izvan svake ¢&ovjekove mijere,
itd. Prema Domu omladine tre-
bao bih biti jo$ strozi, ali mi u
ovom trenutku  nedostaju

Ante KUSTRE

vojskovode. No grijediti je
ljudski (ali ne valja u tome pre-
tjerivati), pa zaSto i mi ne
bismo napravili jo$ jednu ,,gre-
3ku’’, raspravljaju¢i o necemu
$to je ve¢ gotovo, demu nema
popravka.

Najvaznije je ipak da Dom
bude $to prije zavrien, jer Spli-
tu je kroniéno potreban takav
sadrzaj pa ma kakva njegova
forma bila.

Pise:




